
摔伤未获及时救援

雪场有责赔偿两成

2022 年 1 月，刘某聘请某雪

场教练进行一对一教学。 当日夜

场滑雪时，刘某从初级道往下滑

行时摔倒。 事发后，刘某被送医

治疗， 经诊断为右桡骨远端骨

折、右尺骨茎突骨折等。

刘某认为，滑雪场未尽到安

全保障义务，既没有配备专业的

救援人员，也没有配备专业的防

护措施及救援设备，自己摔倒很

久后教练才发现并联系家属找

来救助人员，事发时滑雪场也没

有进行救援登记，现场监控设备

设置不到位，不符合安防监控要

求。 为此，刘某将滑雪场诉至法

院，索赔 20 余万元。

法院认为，本案事故发生在

一对一滑雪教学期间，事故发生

后，滑雪场对刘某进行了一定救

援，但未主动对本次事故进行登

记、 妥善留存事发时的监控视

频，也无证据表明滑雪场曾告知

过受害人要自行申请登记以及

登记后才会留存监控视频等事

项。 滑雪场称从刘某摔倒到救助

并送至大厅只用了十多分钟时

间，但并未提交证据证明，刘某

亦对此不认可。

综合滑雪运动本身的风险、

双方当事人对于案涉损害后果

发生原因力大小等因素，法院酌

定滑雪场对刘某相关损失承担

20%的赔偿责任， 其余损失由刘

某自行承担。 据此，法院判决滑

雪场赔偿刘某各项损失共计 4.5

万余元。

初学者擅上中级道

双方过错三七担责

2020 年 1 月，李女士在某滑

雪场中级雪道上被胡某撞伤，在

滑雪场救助室简单治疗后前往

医院治疗， 被诊断为腰椎骨折。

事后， 李女士将胡某诉至法院，

要求胡某赔付损失 9 万元。

庭审中，李女士称其滑雪调

整速度时，被后面滑下来的胡某

撞倒在地。对此，胡某辩称，李女

士当时停在雪道上，受伤是其自

己摔倒所致。

法院审理后认为，滑雪者应

选择与本人技术能力相适应的

滑雪道滑雪，初级滑雪者不能到

中级滑雪道上滑行，且在前方的

滑行者具有优先权，从后面滑来

的滑雪者应选择不会给前面的

滑行者造成危险的路线 。 本案

中，胡某作为初级滑雪者 ，不应

到中级滑雪道上滑雪，且其因初

学并没有选择合适路线，未能在

看到李女士后及时停止或躲避，

以致相撞，应承担相应责任。

对于李女士， 法院认为，其

作为滑雪运动爱好者，应当了解

并熟悉在雪道中间停留的危险

性，其在雪道中间刹车停留时被

滑下的胡某撞伤，自身也应承担

部分责任。 据此，法院根据李女

士、胡某各自的过错程度酌情确

定胡某承担 70%责任，判令胡某

赔偿李女士误工费、 护理费、营

养费等费用共计 3 万余元。

“部分滑雪者防范意识不

足，选择与其能力不匹配的中高

级滑雪道，甚至为追求刺激而不

佩戴使用滑雪护具；还有部分滑

雪者还会出现像争抢雪道、盲目

超越等违反运动安全规则的行

为，这些都是滑雪事故多发的重

要原因。 ”昌平区人民法院副院

长潘幼亭表示，许多滑雪新手并

没有掌握基础的滑雪技能就踩

着雪板往下冲，不会刹车 、不会

拐弯、不会避让，这种下滑速度

非常快，很容易撞到前方而发生

严重事故，滑雪爱好者尤其是初

学者要做足安全功课，选择有资

质的正规滑雪场，聘请专业教练

进行指导，运动时选择适当的滑

雪路线、 滑行速度和滑行方式，

保持足够的安全距离。

滑雪撞上电箱受伤

未设警示雪场担责

2022 年 1 月， 闫先生在某滑雪

场滑雪时， 撞上位于雪道左侧的配

电箱，致其右侧上颌骨骨折，后住院

进行手术治疗。闫先生认为，雪场灯

光昏暗且配电箱安放位置不合理，

于是将滑雪场诉至法院， 要求其赔

偿各项损失 5 万余元。

滑雪场辩称， 闫先生滑雪时佩

戴雪镜，目的是防止光线刺眼，由此

可见雪场灯光并不昏暗， 而且包裹

配电箱本身的颜色即警示色。

法院认为， 滑雪场在中级雪道

左侧设置配电箱， 针对该配电箱未

设置明显的警示标志， 未与雪道进

行物理隔离， 未对配电箱四周进行

妥善包裹， 滑雪场未尽到安全保障

义务，造成闫先生损害，应当承担侵

权责任。

对于闫先生，法院认为，其在对

自己的滑雪水平有充分了解和预判

后，才能在初级道以上雪道滑雪。闫

先生在中级道左侧末段拖迁道附近

刹车转向时撞向配电箱， 且该位置

不在雪道或常规通道上， 说明闫先

生对于自身安全未尽到谨慎注意义

务， 应对自己的摔伤后果承担一定

责任。

据此， 法院根据双方当事人的

过错程度， 酌定滑雪场承担 50%的

责任， 判决滑雪场赔偿闫先生医疗

费、误工费等费用共计 6000 余元。

“减少事故发生，滑雪场的规范

经营必不可少。 ”对于滑雪场的安全

经营， 昌平区人民法院政治部副主

任尹海萍表示， 滑雪场应取得经营

高危险性体育项目许可， 按照相关

标准建设场地及配套运营设施，并

对滑雪者进行充分的指导与培训，

进一步完善事故的应急处置机制，

配备专业的医疗救护人员及救援设

备，一旦发生事故及时响应，积极主

动履行救助保障义务。

（战海峰）

以案说法
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冬季滑雪易发纠纷

雪场必备法律攻略

正值冬季，滑雪运动是时下热门选择。 然而，由于此类运动专业性、技术性强，存

在一定危险性，每年因此引发的事故不在少数。 数据显示，在北京市昌平区人民法院

2018 年至 2023 年审理的涉滑雪纠纷案件中，碰撞、摔伤导致的侵权纠纷占九成以上，

滑雪场被判担责比例过半、初学者受害人占比高、受害人维权举证困难是滑雪纠纷案

件较为突出的特点。

雪道上“追尾”撞伤他人谁来担责？ 滑雪摔伤送医不及时，责任怎么划分？ 针对此

类问题，昌平区法院近期对外发布相关典型案例，给广大滑雪爱好者和经营管理者送

上“滑雪法律攻略”。

无视纪律当庭打架

参与人员均受处罚

当事人在庭审期间无视法庭纪律，相互谩骂甚

至大打出手，怎么处罚？ 近日，新疆维吾尔自治区塔

城地区中级人民法院就办理了这样一起案件。

法院查明，

2023

年

12

月

12

日， 塔城地区中级

法院公开开庭审理上诉人王某栋与被上诉人王某

海等人继承权纠纷一案，庭审现场有

6

名该案相关

当事人和

2

名旁听人员。

法庭调查期间，王某海情绪激动，多次谩骂在

法庭的其他当事人，审判长多次制止并重申法庭纪

律后，王某海略有收敛。

然而，当原审原告王某仁发表陈述意见时，王某

海再次无视法庭纪律，与其发生争执，并大打出手，随

后多人参与扭打。 合议庭工作人员立即上前制止、劝

阻，在司法警察协助下，避免了事态进一步恶化。

事后，法院回看庭审录音录像，逐个开展调查

谈话，还原事发经过。

法院认为，根据民事诉讼法规定，诉讼参与人

和其他人应当遵守法庭规则。 人民法院对违反法庭

规则的人，可以予以训诫，责令退出法庭或者予以

罚款、拘留。 人民法院对哄闹、冲击法庭，侮辱、诽

谤、威胁、殴打审判人员，严重扰乱法庭秩序的人，

依法追究刑事责任；情节较轻的，予以罚款、拘留。

据此， 法院作出处罚决定： 王某海罚款

3000

元、王某仁罚款

2500

元、王某栋罚款

1000

元、王某

珍罚款

500

元，旁听人员何某玲罚款

1000

元。

（潘从武）

微信群里辱骂他人

构成侵权书面道歉

在微信群里“畅所欲言”， 要承担什么法律后

果？ 近日，广东省深圳市福田区人民法院审理了这

样一起案例。

法院查明， 刘某和段某皆为

A

公司的投资人，

二人共同加入了一个名为“

A

公司投资者”的微信

群。

2021

年

10

月的一天，段某在群里连续对刘某发

了多条侮辱、谩骂的信息。 刘某随即在群里回应，表

明会对其言行追究法律责任。 但段某并未就此停

止，反而变本加厉地在微信群内攻击刘某。

刘某认为，段某在成员数几百人的微信群里用

侮辱、谩骂、造谣等方式对其进行攻击，侵害了其个

人名誉，对其心理造成了伤害，遂诉至福田法院，请

求判令段某书面赔礼道歉，恢复其名誉，并向其支

付精神损害抚慰金

1

万元。

法院审理认为，本案的争议焦点是段某的言论

是否构成对刘某名誉权的侵犯。 段某在案涉微信群

内发表的言论带有讽刺色彩， 具有较强侮辱性，存

在贬低刘某人格的意图，构成对刘某人格尊严的侵

害。 案涉微信群作为一种信息交流平台，具有公开

性和传播性，段某发表的言论可以造成相关信息的

公开传播，将对刘某的品德、信用等社会评价产生

消极作用。 刘某在微信群表达要求停止不当言论

后，段某未及时停止自身侵权言论，主观上存在过

错。 故法院认定段某的行为已构成对刘某名誉权的

侵犯，依法应当承担侵权责任。 （唐荣）

私售货物侵占货款

获刑六年罚金

15

万

近日，黑龙江省大庆市高新区人民法院公开宣

判一起职务侵占案件，被告人高某被判处有期徒刑

六年，并处罚金

15

万元。

法院查明，

2019

年至

2022

年，高某先后担任上

海某服饰公司大庆市直营店的店员和店长。 其间，

高某利用职务上的便利，私自将店内服饰低价销售

给他人， 并将部分货款占为己有。 经核实， 共有

4650

件服饰销售货款未入账， 被其用于个人花销。

经上海某服饰公司证实， 涉案商品成本总额近

520

万元。 后因服饰公司核查， 高某感觉害怕， 遂于

2023

年

3

月主动到公安机关投案自首。

法院认为， 被告人高某利用职务上的便利，将

本单位财物非法占为己有，数额较大，其行为已构

成职务侵占罪。 因其主动投案并如实供述自己的罪

行，系自首且认罪认罚，可从轻处罚。 据此，根据本

案的事实、性质、情节及对社会的危害程度，法院遂

以职务侵占罪判处被告人高某有期徒刑六年，并处

罚金人民币

15

万元， 同时责令其将违法所得退赔

给被害公司。 （张冲）

“骑”心协力 安全出行

1 月 16 日，上海市

公安局崇明分局交警支

队民警来到辖区外卖员

聚集地， 开展了一场针

对外卖骑手的交通安全

宣讲活动。

沈群 摄


