
近日，上海市公安

局崇明分局交警支队

民警来到新城公园，向

赏花打卡的游客开展

了一场交通安全宣传

活动。

沈群 / 摄

交通安全记心间

网店销售“大师同款”

不正当竞争应赔偿

建盏是产于福建省南平市的一种黑釉瓷

器， 建窑建盏烧制技艺是国家级非物质文化遗

产之一，孙建兴是“建窑建盏烧制技艺”国家级

非物质文化遗产代表性项目代表性传承人，“孙

建兴”注册商标核定使用商品为第 21 类，包括

瓷器、瓷、陶瓷、陶器等，注册人为福建省南平市

建窑陶瓷研究所。

福州市某工艺品作坊经营了一家网店销售

建盏，其中有一款产品名为“严某某‘回蓝’盏大

师孙建兴同款主人杯茶盏手工烧制釉下彩品

质”， 南平市建窑陶瓷研究所发现该产品后，授

权某公司代为维权。

某公司通过公证方式在该网店购买建盏一

件， 认为福州市某工艺品作坊的行为构成商标

侵权及不正当竞争， 遂诉至福州市鼓楼区人民

法院，请求判令停止销售、停止虚假宣传、销毁

库存，并赔偿损失 6 万元。

福州市某工艺品作坊认为， 涉案建盏产品

标题链接中“孙建兴同款”不存在使用权利人注

册商标的行为， 且孙建兴的产品价格均在万元

以上，而讼争产品售价仅 79 元，不会造成市场

混淆。此外，在得知此款产品链接标题存在侵权

嫌疑时，也立即下架了该产品链接。

法院认为， 被告虽然在其销售的瓷器商品

标题上使用了“孙建兴同款”字样，但在商品标

题及商品介绍中均载明商品作者为“严某某”，

可见其使用“孙建兴同款”字样不是为了标识涉

案商品来源， 不属于区分商品来源的商标性使

用行为，未侵犯原告的注册商标专用权。

同时， 被告的行为虽然不会必然导致相关

公众对商品来源产生混淆， 但在客观上可以实

现关键词引流，获取涉案链接商品的点击、浏览

及交易机会， 有违诚实信用原则和公认的商业

道德，构成不正当竞争。

被告仅在商品标题宣传中使用涉案标识，

并未在商品上使用， 故对原告主张销毁侵权商

品库存的诉请不予支持。 综合考虑注册商标的

知名度、被告侵权行为的性质、被告的主观故意

以及原告为维权支付的合理费用， 法院判定被

告赔偿原告各项经济损失 5000 元。

某公司不服一审判决，提出上诉。 福州市中

级人民法院二审驳回上诉，维持原判。 （王莹）

事前约定提供装修

并非赠与无权撤销

彭某某、雷某某与某置业公司签订《重庆市

商品房买卖合同》和补充协议，约定二人向某置

业公司购买房屋， 并在购房时参加了该公司举

办的“送精装大礼包”活动，获得其无偿提供的

精装修套餐。

交房后， 某置业公司以经营困难为由未履

行前述精装修义务，彭某某、雷某某诉至重庆市

北碚区人民法院， 请求判令某置业公司履行装

修义务。

庭审中， 某置业公司辩称当前公司财务困

难 ，已经无力履行赠与行为 ，提出撤销以上

赠与。

法院认为，彭某某、雷某某与某置业公司签

订的商品房买卖合同及补充协议合法有效，双

方均应按照合同约定履行义务。 补充协议载明

彭某某、雷某某在购买案涉房屋时，参加了某置

业公司举办的“送精装大礼包”活动并获得该公

司提供的精装修套餐。 某置业公司抗辩撤销该

赠与， 但该送精装活动并非通常意义上的赠与

行为，而是商品房销售中的一种促销手段，精装

修套餐活动很大程度上影响彭某某、 雷某某的

购房意向， 故某置业公司提供的精装修套餐不

属于赠与合同法律关系，且随意撤销该类“赠送

行为”不符合社会主义核心价值观，故对于某置

业公司撤销赠与的抗辩意见不予支持。

某置业公司不服一审判决，提出上诉。 重庆

市第一中级人民法院驳回上诉，维持原判。

法官庭后表示， 强化开发商的诚信履约意

识， 对于维护诚实信用的房地产市场环境具有

十分重要的现实意义。 本案中的买商品房赠装

修就属于较为典型、常见的促销方式，而开发商

作出的赠精装修的承诺常常会影响购房者的购

房意愿，该赠与行为与商品房交易紧密相关，不

宜简单地认定为独立的赠与合同法律关系。 若

在双方签订合同之后，开发商以经营困难，无力

为购房者进行精装修为由主张撤销赠与的，人

民法院不应支持。 （战海峰）

评论文章并非诋毁

立足事实无需担责

武汉某科技有限公司是一家

在电脑 PC 客户端经营某款软件，

并从事国外正版“Steam 游戏平

台” 相关游戏账号租赁业务的公

司， 盈利来源为收取游戏玩家会

员费。

2021 年 10 月 22 日， 北京某

文化传媒公司在其经营的微信公

众号发布《真 Steam 被当成诈骗网

站，百度推广的假 Steam 到底有多

魔幻》的文章。 此后，该公司在上

海某数码科技有限公司经营的平

台上发布 《我们被假 Steam 举报

了？揭露百度上的虚假 Steam 到底

有多魔幻》视频。

武汉某科技有限公司认为，

上述文章及视频使用了诸如“扮

演大忽悠 ”“臭名远昭的游戏管

家”“打着正版旗号却蝇营狗苟 ”

等表述，同时包含诸如“卖山寨游

戏 ”“冒 充 Steam 骗 钱 ”“假 扮

Steam”“利用信息差来牟取暴利”

等虚假信息及误导性信息， 让玩

家误认为武汉某科技有限公司运

营的软件系出售盗版游戏的平

台，致使其商誉受损，构成诋毁行

为，故诉至法院，请求判令北京某

文化传媒公司与上海某数码科技

公司停止相关行为并赔偿损失。

法院认为， 案涉文章和视频

中的表述并未明确指向武汉某科

技有限公司， 虽然这些文章和视

频中含有武汉某科技有限公司运

营的软件和网站的截图， 但此前

武汉某科技有限公司的租号业务

在互联网上已存在大量投诉，表

明其行为足以造成社会公众误认

为是他人商品或与他人存在特定

联系的混淆， 构成扰乱市场竞争

秩序的行为。

案涉文章和视频整体上是批

判所有使用类似或相同名称假冒

“Steam 游戏平台” 的各类网站和

平台， 是对游戏租号平台及山寨

Steam 游戏平台乱象的综合评价，

虽然用语尖锐犀利， 但总体上符

合评论性文章的基本特性， 没有

明显超出正常评论性文章的范

畴；虽然评论观点在个别地方可能

有失偏颇 、存在偏激 ，但总体上系

根据互联网部分消费者投诉的事

实，并根据从业经验认知所作出的

结论性判断，不会造成误导社会公

众的结果，且没有证据证明其存在

恶意，相关该评论行为有助于促进

网络游戏行业的健康发展。

据此，法院认定北京某文化传

媒公司、上海某数码科技公司不构

成商业诋毁，判决驳回武汉某科技

有限公司的全部诉讼请求。

大量买卖公民信息

追刑责并公益诉讼

2022 年 8 月，张某某为赚取差

价，通过手机软件购买并转卖大量

公民个人信息，包括我国公民的微

信昵称、微信号、手机号码，购入价

为每条 0.9 元， 卖出价为每条 1 元

或者 1.1 元。

交易过程中，张某某与上下游

交易方之间均通过虚拟币 USDT

币进行结算，再提现到手机微信钱

包，共获利约 5800 元。 检察机关以

张某某犯侵犯公民个人信息罪向

法院提起公诉，并以张某某的行为

侵害了社会公共利益为由提起附

带民事公益诉讼。

法院认为，张某某非法获取公

民个人信息 58760 条， 情节特别严

重，其行为已构成侵犯公民个人信

息罪。 案发后，张某某主动退缴全

部违法所得，具有悔罪表现，可酌

情从轻处罚 。 张某某自愿认罪认

罚，依法对其从宽处理。 由于张某

某非法买卖公民个人信息的行为

侵害了他人的个人信息安全，侵害

了社会公共利益，应当承担相应民

事侵权责任 。 鉴于张某某家庭困

难、收入不稳定，采用公益劳动替

代其侵犯公民个人信息的赔偿金

为宜。

据此，法院以侵犯公民个人信

息罪判处张某某有期徒刑三年，缓

刑三年， 并处罚金 5000 元。 同时，

判决张某某彻底删除其存储的他

人个人信息，并在省级以上新闻媒

体上向社会公众赔礼道歉；在判决

生效后至 2024 年 6 月 30 日， 需每

月提供两次、每次不低于两个小时

的反电信诈骗或公民个人信息保

护方面的公益宣传劳动。

经办法官表示 ， 数字经济时

代， 严厉打击侵犯公民个人信息

的 违 法 犯 罪 行 为 已 成 为 社 会 共

识。 本案裁判对非法获取公民个

人信息并在互联网上进行转卖出

售的行为予以否定性评价， 同时

以公益普法替代金钱赔偿以实现

最佳效果 ， 表明了对侵犯公民个

人信息灰黑产业链予以依法打击

的司法态度。

违反平台直播规范

永久封号后果自担

张某在某直播平台进行直播

时，播放无版权内容、无版权影视、

禁播内容以及辱骂他人。 直播平台

对张某直播间进行相应扣分处罚，

并在其直播间分数扣至 0 分后，对

其进行永久封禁。

张某认为，网络虚拟财产应受

到保护，直播平台封禁其直播间账

号的行为侵害了其财产权益。 经多

次协商未果 ，张某诉至法院，请求

判令直播平台解封直播间账号，恢

复直播房间积分。

法院认为，张某开展直播业务

应当遵守与平台签订的 《直播协

议》 以及平台向所有用户公示的

《平台内容管理规范》。 张某在直播

过程中的行为已构成协议和规范

中明确载明的违规情形，应当承担

相应违约后果。

据此，法院认定该平台依据相

应规则对张某作出扣分处罚，并对

其直播间进行永久封禁并无不当，

不构成网络侵权。 一审宣判后，张

某提出上诉，后在二审阶段撤回上

诉，判决已发生法律效力。

经办法官表示，网络直播作为

互联网经济的重要形态之一，在丰

富人民群众精神文化生活等方面

发挥了重要作用。 面对当前直播行

业存在的乱象，平台企业和网络主

播都应当自觉增强法治意识，严格

规范直播行为，强化对直播行为的

监督管理， 避免因播放行为不当、

平台管理不善侵犯他人权益、扰乱

社会秩序。

（刘欢）

近年来，我国数字经济蓬勃发展，成为经济社会高质量发展的加速器和新引擎。 数字经济现已

成为互联网时代新的风向标，其健康稳定发展需要司法保驾护航。

近日，湖北省武汉市东湖新技术开发区人民法院召开司法服务保障数字经济高质量发展恳谈

会，发布一批涉数字经济典型案例。 笔者对相关案例进行梳理，通过以案释法揭露数字经济发展中

的乱象，明晰市场主体的权利与义务，助力数字经济健康成长。
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